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In diesen Tagen sind wieder viele groRe Okonomérihman Ratschlagen unterwegs. Er-
staunlich ist aber immerhin, dass es weit mehr@emals jemals zuvor in den letzten 30
Jahren gibt, die allen Ernstes grof3 angelegte Kdmymprogramme gegen die Jahrhundertkri-
se empfehlen. Nur die Regierung scheint davon goilken unbeeindruckt. Sie tut exakt das,
was sie in den letzten dreil3ig Jahren immer inf@sicSituationen gemacht hat: Sie gibt bei
der gesamten Beamtenschatft aller Ministerien einjiitkturprogramm in Auftrag, bei dem
sich jedes Fachressort einbringen darf, dass amaugnichts kosten soll.

Was herauskommt ist auch immer das Gleiche selaBfen: Ein Sammelsurium von Mal3-
nahmen, die dazu dienen sollen, eine bestimmtestitiomssumme, sagen wir 50 Milliarden,
.-anzuregen®. Das ,milliardenschwere” Kreditprogrander Kreditanstalt fur Wiederaufbau
etwa fehlte in keinem der vielen 20 - 40 - oder ®unkte Programmen, mit denen uns schon
Kanzler Kohl und Schroder alle paar Jahre weisnraghalte, jetzt wirde man die Konjunk-
tur anregen.

Wer tatsachlich glaubt, dass man etwas gegen dse kin muss, der muss sofort den europa-
ischen Stabilitdtspakt und seine unsinnige Knelgetier Finanzpolitik offensiv und massiv in
Frage zu stellen. Er muss auch eine weit offensifalitik der europaischen Zentralbank
einfordern. Das Missverstandnis, das schon Schsddigenda durchzogen hat und weiterhin
alles Denken blockiert, ist der kindliche Glaube gebe zu den klassischen die Konjunktur
anregenden MalRnahmen Zinssenkung und staatlichatpelitik irgendeine ernsthafte Al-
ternative. Jegliches Sammelsurium von Angebotgssin und das Spielgeld der Kreditan-
stalt fir Wiederaufbau verpuffen aber in jeglicKembination und in jeglicher politischen
Konstellation.

Nur wenn der Staat neue Kredite aufnimmt, alsordrbandenen Ersparnisse der privaten
Haushalte nutzt, um selbst zu investieren, odeEdl@dsommen anderer zu erhéhen, kénnen
die Gewinne der Unternehmen wirklich steigen, kilenes geschehen, kann sich die Volks-
wirtschaft aus der Rezession I6sen. Das mag mahf8trer nennen, weil es naturlich nur fur
eine Zeit wirkt, wenn sich die Unternehmen durah\derbesserung ihrer Situation nicht
selbst zu neuer Kreditaufnahme anregen lassen. @ases Strohfeuer am Anfang gibt es
aber gar kein Feuer, keine Warme und kein Entkomaosrder Kalte der Rezession.

Das beste Argument gegen Konjunkturprogramme hatidanzminister, der meint, man
kénne nicht gegen eine solche weltweite Krise Jaanfzieren. Da sieht man so richtig den
Tsunami vor sich, wie er lUber die Kiste hereintingid da steht der kleine Finanzminister,
der mit seinem kleinen Wassereimer versucht, di@gm Fluten ins Meer zuriickzuschopfen.
Nein, dann lieber gleich ersaufen, als sich dasitamz

Beeindruckend, wenngleich von einem anderen Kiridbgebnis als das des Finanzministers

gepragt, ist auch das Argument des Kanzlerkandiddge SPD, der meint, man musste sein
Pulver noch ein bisschen trocken halten. Man fsedt, aus welcher 6konomischen Theorie
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dieser originelle Gedanke geschopft wurde? WelcBegner will er mit seinem trockenen
Pulver den letzten, den finalen Schuss sozusagsetzen? Ist es ein Elefantenbulle im afri-
kanischen Busch, ein Krokodil in Australien oder ¥ildschwein bei Castrop-Rauxel? Wie
und mit welchem Pulver aber schiel3t der Staat iaefa@aniederliegende oder abstirzende
Konjunktur?

Den Vogel abgeschossen hat aber die Kanzlerirnyatieeiner schwéabischen Hausfrau erfah-
ren hat, dass die Ursache der Krise einzig unihalles dauerhafte amerikanische Uber-die-
Verhéltnisse-leben ist. In der Tat, der Satz ,Marf dicht mehr ausgeben, als man ein-
nimmt" ist seit Jahren das oberste moralische @gdas die deutsche Politik regiert. Leider
aber gerat diese Moral immer wieder mit der Logikiaander und die Politik muss entschei-
den, wem sie mehr glaubt.

Schauen wir etwa die Welt als Ganzes an, ist dierl8aer von vorneherein unsinnig, weil er
dann lauten muss: Man kann nicht mehr ausgebemariseinnimmt. Da der von Menschen
besiedelten Welt niemand Geld leihen kann, isirsiaer auf ihre Verhaltnisse zuriickgewor-
fen. Immerhin kann ein Volk auf Kosten anderer telveie die USA, die grol3e Leistungsbi-
lanzdefizite haben. Niemand kann aber Uber seireghaltnissen leben, wenn nicht ein ande-
re unter seinen Verhaltnissen lebt — und umgekBleuischland tut genau das. Es exportiert
per Saldo riesige Summen von Kapital in den ResY\dlt, insbesondere in die USA und
viele Entwicklungslander, weil es im Handel mirsia Landern riesige Uberschiisse erzielt,
also mehr einnimmt als es ausgibt. Wo ist da diedWiand wo ist das Recht?

Auf den Weltmarkten waren amerikanische Anbieteden letzten Jahren mit Unternehmen
aus Lohndumpinglandern wie Deutschland oder dedeéianderund aus Landern mit un-
terbewerteter Wahrung wie Japan, der Schweiz sGWiea und anderen Schwellenlandern
konfrontiert, die nach ihren jeweiligen Finanzknsan einer Unterbewertung festgehalten
haben, weil ihnen die Weltgemeinschaft keine fuotkBrende Wahrungsordnung angeboten
hat. Das Problem der USA liegt vor allem darin,sddie "Ersparnis” einiger wichtiger Glau-
bigerlander, darunter vor allem Deutschland, asaggwirtschaftlichem Gurtel-enger-
Schnallen beruht, d.h., Ergebnis einer durch Lohmulog verursachten Umverteilung von
Weltmarktanteilen ist. In einer solchen Konstetiathaben Defizitlander keine guten Aus-
sichten, ihre Schulden serids zu begleichen.

Nein, nein, mogen die Politiker reden, was sie amlhlles, was wir wissen deutet darauf hin,
dass man schnell und mit grof3en kreditfinanzie®emmen handeln muss, wenn man das
Schlimmste, eine lange und tiefe Depression detwWigdchaft verhindern will.



